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Kaksi viikkoa kuulemisaikaa on naennaisdemokratiaa —
Nuorten aanen on kuuluttava opetussuunnitelmien
paivitystyossa aidosti

Opetussuunnitelman paivitykset ja kunnalliset linjaukset maarittavat sen, millaisessa
kouluarjessa lapset ja nuoret viettavat suuren osan valveillaoloajastaan. Lain ja
hyvan hallintotavan mukaan nuoria on kuultava heita koskevassa paatoksenteossa,
ja onkin hienoa, etta nuoria padsaantoisesti pyritdan nykyaan kuulemaan ja heidan
mielipiteitddn pidetaan ainakin ajatuksen tasolla tarkeina. Nuorten kuulemisen kautta
nousee esiin jatkuvasti tuoreita ja ajankohtaisia nakdkulmia, joita kunnat ja paattajat
kipeasti tarvitsevat.

Tama aloite on syntynyt Pirkanmaalaisten nuorisovaltuutettujen seka Tampereen
kaupungin yhteisesta turhautumisesta seka halusta korjata jarjestelmassa oleva
valuvika. Me vaadimme, etta Opetushallitus ottaa ohjaavan roolin ja varmistaa
nuorille riittavan, realistisen ja lakisaateisen ajan tulla kuulluksi.

Nykyinen kaytanto, jossa nuorisovaltuustoille ja nuorten ryhmille varataan
kunnallisissa opetussuunnitelmaprosesseissa tyypillisesti vain noin kaksi viikkoa
aikaa lausunnon antamiseen, tekee kuulemisesta kuitenkin valitettavan usein
pelkkda muodollisuutta ja sanahelinaa.

Kun nuorisovaltuustolle annetaan kaksi viikkoa aikaa reagoida satojen sivujen
opetussuunnitelmamateriaaleihin, pyynto on taysin eparealistinen. Politiikka ja
vaikuttaminen ei ole nuorten paivatyo. Nuorisovaltuutetut ovat peruskoululaisia ja
toisen asteen opiskelijoita, joilla ei ole takanaan virkamiesarmeijaa, joten tekstit
luetaan, analysoidaan ja lausunnot kirjoitetaan omalla vapaa-ajalla koulutyon ohella.

Lisaksi on hyva huomioida, etta kunnallisten hallintosaantdjen puitteissa virallisia
lausuntoja ei voi antaa ilman paatoksentekokykyisen kokouksen hyvaksyntaa. Koska
nuorisovaltuustot kokoontuvat paasaantoisesti vain kerran kuukaudessa, on
lausuntoa mahdotonta hyvaksya virallisesti ja vieda eteenpain, jos pyyntd sattuu
saapumaan huonoon aikaan kuukaudesta. Lopulta nykyinen tiukka aikataulu
johtaakin usein siihen, etta nuorilla on mahdollisuus reagoida vain yhteen,
tarkeimmaksi koettuun asiaan laajemman ja syvallisemman analyysin jaadessa
kokonaan tekematta. Joskus mahdollisuutta reagointiin ei ole lainkaan.
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Suurin ongelma liian lyhyessa lausumisajassa on kuitenkin se, etta nuorten mielipide
on paljon laajempi kuin pelkka nuorisovaltuuston mielipide. Nuorisovaltuusto ei
valttdamatta aina edusta jokaista nuorta tai vahemmistoryhmaa, vaan moniaanisyys
vaatii tyota. Jotta kuuleminen olisi aitoa, nuorisovaltuustolla taytyy olla aikaa
jalkautua muiden nuorten pariin, jarjestaa kyselyita kouluissa ja oppilaitoksissa seka
keskustella ja kasitella saatuja vastauksia yhdessa.

Nykyisella kahden viikon varoitusajalla kay kuitenkin usein niin, etta yksi ainoa
nuva-aktiivi joutuu kirjoittamaan lausunnon yksin, jolloin muiden nuorten aani ja
nakokulmat katoavat prosessista kokonaan.

Jos paatokset koskevat puhtaasti ja ainoastaan nuorta opiskelijakuntaa, miten on
mahdollista, ettda meidat ohitetaan antamalla meille pelkkia murusia paatoksenteon
aikatauluista? Nuoret ovat koulujarjestelman paaryhma ja asiantuntijoita omassa
arjessaan, eivat mikaan paatdksenteon pieni sivuhaara tai pakollinen muodollisuus.
Jos ette anna meille aikaa reagoida, te suljette meidan suumme. Ja kun nuoret
vaiennetaan, opetussuunnitelmista tulee vain aikuisten ja teoreetikoiden
paperitiikereita, jotka eivat kohtaa todellista kouluarkea.

Jos kuuleminen jaa pintapuoliseksi, paatokset pohjautuvat pelkastaan ulkopuolisten
asiantuntijoiden nakemyksiin, jotka eivat valttamatta vastaa nuorten todellisuutta.
Nuorilla on sellaista konkretian ja kaytannon osaamista nykyajan kouluarjesta, jota
kenellakaan virkamiehella ei voi olla. Me elamme sita kouluarkea, jota
opetussuunnitelmilla yritetdan ohjata, ja siksi nuorilta 16ytyy aitoja, rakentavia
ratkaisuja koulujen arkeen.

Kun nuoret huomaavat, etta he voivat todella vaikuttaa omiin asioihinsa, se lisaa
merkittavasti heidan uskoaan omaan tulevaisuuteensa seka yhteiskunnalliseen
vaikuttamiseen. Parhaimmillaan kuuleminen tarjoaa mahdollisuuden suoraan
vuoropuheluun ja tapaamiseen viranhaltijoiden kanssa, jolloin vaikeatkin
opetussuunnitelmatekstit voidaan avata selkokielelle, ja nuorten nakokulma pidetaan
esilla paatoksenteon jokaisessa vaiheessa.

Taman vuoksi Pirkanmaan nuorisovaltuustot vaativat, etta jatkossa
opetussuunnitelmia ja muita suuria kokonaisuuksia paivitettaessa siirrytaan
jarjestelmalliseen, pitkajanteiseen ja monivaiheiseen kuulemiseen.

Ensimmaisena askeleena nuorisovaltuustoille ja nuorten ryhmille on varattava
jatkossa merkittavasti enemman lausuntoaikaa kuin nykyiset kaksi viikkoa, jotta
aikataulut saadaan sovitettua kuukausittaisiin kokouksiin ja laajempien kyselyiden
tekemiseen.
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Ehdotamme, etta tulevaisuudessa kasittely olisi kaksivaiheinen. Ensimmaisella
kierroksella nuorille voitaisiin tarjota selkokielistd materiaalia muutosten
ymmartamisen tueksi ja keraat heilta tarkeat ensikommentit. Toisella
kasittelykierroksella nuorille annettaisiin mahdollisuus paasta nakemaan, kuinka
hyvin heidan nakemyksiaan on otettu mukaan lopulliseen tyohon.

Kun Opetushallitus tai kunnat pyytavat nuorilta lausuntoja kahden viikon
varoitusajalla, kyseessa ei ole aito kuuleminen — se on hyveposeerausta ja
naennaisdemokratiaa.

Nuorten osallisuus ei saa olla vain muodollinen suoritus viraston listalla, vaan me
vaadimme aikaa, kunnioitusta ja aitoa mahdollisuutta vaikuttaa meita koskeviin

paatoksiin.

Hyvaksytty nuorisovaltuuston kokouksessa 29.10.2026

Lisatietoja:
Tampereen nuorisovaltuusto
nuorisoval mpere.fi

www.tampere.fi/nuorisovaltuusto



mailto:nuorisovaltuusto@tampere.fi
http://www.tampere.fi/nuorisovaltuusto



